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TAREA
Leer las páginas 107-116 de este documento y para la discusión grupal de las siguientes preguntas: 
PREGUNTAS DEL ESTUDIO DE CASO
· ¿Cuáles son los enfoques del mapeo convencional? ¿Cómo difieren del conocimiento territorial local? ¿Tienen legitimidad los croquis geográficos comunitarios? ¿Por qué sí o por qué no?

· ¿Cómo afecta el nivel de entendimiento técnico a la participación comunitaria en el mapeo? 

· ¿Cuál es la diferencia entre aprender cómo producir un mapa versus aprender cómo utilizar un mapa? ¿Cómo pueden los facilitadores del mapeo asegurar que ambos sean alcanzados en el proceso participativo?

· ¿Qué potenciales problemas puede encontrar una organización en el desarrollo de capacidades y utilización de la tecnología SIG? ¿Cómo pueden evitarse?

· ¿Quién tiene la propiedad de los resultados (por ejemplo, mapas, datos, etc.) producidos por el mapeo participativo? ¿Qué desafíos enfrentan los miembros de la comunidad con respecto al control sobre la información espacial? ¿Cómo pueden los facilitadores del mapeo asegurarse que los miembros de la comunidad tengan el control efectivo?

· ¿Cómo puede protegerse la información delicada?
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